Методические рекомендации адресованы учителям начальных классов        общеобразовательных   школ,  работающим  по УМК «Гармония».

Контроль и оценка знаний учащихся начальной школы.            

Проблема оценки.
          Проблема оценки качества образовательных достижений сегодня актуальна как никогда и должна быть рассмотрена не только в содержательно-дидактическом  аспекте, но и с точки зрения образования.

       Реализация этой стратегии выглядит на практике как ряд системных преобразований:

- выбор подхода к нормированию образовательного процесса с помощью государственных стандартов, направленных на регуляцию результата образования при вариативном построении образовательного процесса;

- включение общественных институтов в оценку качества работы, как образовательных учреждений, так и педагогов;

- принципиальное изменение  структурных компонентов готовности выпускника школы к дальнейшей жизнедеятельности (информированность, грамотность, компетентность)

- включение России в различные системы международного тестирования;

- построение непрерывной четырёхступенчатой системы аттестации выпускников;

- профессиональная разработка контрольных измерительных материалов: КИМы для начальной школы, ЕГЭ, новая форма итоговой аттестации в 9-м классе и др.

- мониторинг образовательных достижений;

 - использование средств информационно-компьютерных технологий (ИКТ) в процессе аттестации и оценки образовательных достижений учащихся и выпускников.

    Осуществляющиеся и намечаемые изменения образовательных нормативов и процедур аттестации диктует необходимость выстроить эффективную контрольно-оценочную политику на уровне школы- муниципалитета - субъекта РФ – государства.

     Основным составляющим такой политики могут быть:

- переход от внешнего оценивания посредством традиционной школьной отметки к технологии содержательной оценки и самооценки учебных достижений и предъявления их социуму;

- системное изменение инструментария контроля и оценки качества образовательных достижений учащихся: использование КИМов, различных форм тестирования, ИКТ-технологий; приведённые в соответствии с мировой практикой системы количественного оценивания (рейтинговая шкала, комбинированная и накопительная система оценивания по нескольким уровням, статистические методы определения результатов и т.д.);

- изменение шкалы, показателей и типа оценивания: от информационной шкалы оценивания «правильно – неправильно» к шкале продуктивности знаний «действенно – недейственно», «эффективно – неэффективно».

    Такая оценочная политика нашла своё отражение в «Государственном образовательном стандарте» (2004г.), в «Примерных программах общего образования» (2004г.), в «Федеральном базисном учебном плане». Вместе с тем продолжает действовать система рекомендаций, методических писем бывших Министерств образования по контролю и оцениванию образовательных достижений учащихся, некоторым из которых не менее 30 лет, но которым, за неимением иных, мы вынуждены пользоваться до сих пор. В частности, в явное противоречие вошли между собой «Государственный образовательный стандарт» 2004г. и действующее Методическое письмо Министерства общего и профессионального образования Российской Федерации №1561\14-15 от 19.11.1998г. «Контроль и оценка результата обучения в начальной школе».

     Так, согласно концепции государственных образовательных стандартов результаты современного образования включают в себя предметные знания и умения, опыт практической деятельности; общеучебные умения и навыки, способы деятельности, освоенные на базе одного или нескольких предметов, применимые как в рамках образовательного процесса, так и при решении проблем в реальных жизненных ситуациях; ключевые компетенции школьников.

      В то же время в действующих рекомендациях по оцениванию предлагаются виды и формы контроля только предметных результатов. Очевидно, что построение измерения результатов обучения лишь по элементам содержания приводит к доминированию репродуктивной составляющей, при этом даже на уровне ЗУНов наблюдается явное несовпадение  предметного содержания образования  1998 и 2004 г. г.  Иногда эти различия концептуальны (например, в области преподавания русского языка, физической культуры, литературного чтения, окружающего мира в начальной школе и пр.).

    Действующий в настоящее время образовательный стандарт рассматривается при организации образовательного процесса, как системообразующий и определяющий документ. На государственном уровне задаются цели и стандартизированные требования, образовательные ориентиры, но, к сожалению, в стандарте отсутствует система контроля и оценки, не предлагаются нормативы и условия, гарантирующие реализацию образовательных услуг.

      Кстати, опросы педагогов свидетельствуют о том, что многие из них растерянны и достаточно противоречиво представляют себе, что же сегодня следует понимать под образовательными достижениями учащихся, а значить, что необходимо контролировать. В качестве объекта контроля предлагают рассмотреть:

· ЗУНы – 10% педагогов;

· ЗУНы +общеучебные умения -20% педагогов;

· «компетентность» -15% педагогов;

· навыки и умения учебной деятельности – 20% педагогов;

уровень развития психологических функций, познавательных способностей (мышление, память и др.) – 3

Поиск новых путей оценивания.
 Система и методика школь​ного оценивания могут быть значительно улучшены, дополнены, уг​лублены, расширены с помощью:
• дифференциации оценки различных видов знаний ( законы, теории, методические, оценочные знания), умений (специальные, кон​структивные и общей культуры труда) и способностей (память, логиче​ское мышление, практическое применение знании и т.д.);
• применения оценки изменения вместо оценки их состояния, уровня (А.М.Кушнир);
• применения системы перманентного рейтингового накопления оценки в виде зачетной книжки (И.П.Волков), карточек,  (пакеты Ш.А. Амонашвили), плашки В.Ф.Шаталова, учета оценочных сигналов (В.Ф.Шаталов, Н.П. Гузик) и др.;
• введения дополнительных (качественных) характеристик уровня са​мостоятельности, отношения к делу, творческих проявлений (И Л.Волков, Ш.А. Амонашвили).
Эти и другие дополнения все более отражают тенденцию к комплекс​ной, содержательной оценке, дающей личности более широкие возможно​сти для удовлетворения и развития потребностей самосовершенствова​ния, формирования положительной  Я - концепции личности учащегося.
Комплексный подход к оцениванию деятельности учащихся начальной школы в условиях личностно ориентированного обучения.            

1. В основе оценки работ учащихся должны лежать понимание детского незнания, щадящий (гуманный) подход. Бесконфликтность учебной ситуации, вера в творческие силы детей.
2. Формирование положительной Я - концепции личности.  Вос​питательная функция оценки должна быть направлена на формирова​ние чувства успеха, уверенности в своих силах, защищенности. Оценка и отметки должны превратиться из орудия принуждения и запугивания учащихся в инструмент положительного стимулирования. Похвала, положительная  (пусть даже авансированная) оценка - своеобразный ры​чаг, без которого невозможно сформировать положительную  Я - кон​цепцию и перевернуть "мир" неуспеваемости.
3. Бесконфликтность учебной ситуации. Детское самолюбие
очень ранимо, поэтому педагогический такт необходим при любом виде оценивания учащегося в любой степени оценки. Особенно глубокие пси​хологические травмы и конфликты приносит двойка (даже если она по​ставлена с соблюдением всех норм и правил). Вот почему В.Ф.Шаталов изобрел действенный методический прием: вместо двойки он оставля​ет свободное место - "дырку" в оценочном листе. "Дырка" напоминает о пробеле в знаниях, но не травмирует ученика.
4. Уменьшение субъективизма и предвзятости оценки. Учи​тель должен ориентироваться,  прежде всего, на диагностические стан​дарты, использовать имеющиеся и накапливать собственные материа​лы, объективно и технологично обеспечивающие контроль (вопросни​ки, задания, тесты, ТОО).
Важно, чтобы оценка воспринималась учащимися как справедливая  - необходимо ее обосновать,  аргументировать. Не следует злоупотреб​лять сравнением учеников друг с другом (лучше сравнивать ученика с самим собой, выявляя и подчеркивая его индивидуальные достижения).
5. Участие коллектива в оценивании. Личностный подход предпо​лагает привлечение к оцениванию самих учащихся. На уроках практику​ются общественные смотры знаний, контроль учениками - консультанта​ми, взаимоконтроль, самоконтроль. Во всех случаях следует стремиться к признанию данной ученику оценки в общественном мнении коллектива.
6. Гласность оценки. Большой воспитательный эффект дает уве​личение информированности об успехах своих товарищей. Для этого практикуются настенные плакаты успеваемости, "открытые листы уче​та знаний", доступные для всеобщего обозрения.
7. Постоянная возможность исправлять и улучшать оценку (от​крытые перспективы по В.Ф.Шаталову). Это обеспечивает незамедлитель​ное устранение ошибок учителя в оценке, дает учащимся право показать и защитить свои знания, стимулирует их работу. У В.Ф.Шаталова возможность исправить оценку распространяется на ретроспективу всего учебного года.
8. Замена количественной оценки качественной. Практика по​казывает, что балльная система еще далеко не исчерпала свои воз​можности. Однако в ряде ситуаций, в определенные возрастные перио​ды, по некоторым вопросам и даже дисциплинам целесообразно отка​зываться от количественной оценки, больше использовать качественную. Так, например, в начальной школе Ш.А. Амонашвили отметок нет, их заменяют показы работ учеников, итоговые характеристики. Как ре​зультат - значительно развивается способность учеников к самооценке.
9. Изменение критериев оценки результатов учебной деятель​ности. В качестве достаточно точного, адекватного критерия достиже​ний детей А.М.Кушнир применяет оценку изменения (вместо оценки со​стояния), т. е. разница в конечном и начальном уровне данного свойст​ва у ребенка. При этом:

• оценка не сравнивает детей друг с другом (она предельно индиви​дуализирована);
• оценка формирует направленность на позитивное изменение, развитие, понимание смысла своего учения;
• оценка имеет мониторинговый характер, дает ребенку представле​ние о том, насколько он изменился, вырос за день, неделю, месяц, по любому значимому аспекту развития.
       Система контроля и оценки знаний учащихся начальной школы            
по УМК «Гармония».
Система  контроля в курсе математики 
по программе и учебникам Н.Б.Истоминой.
     В курсе математики 1- 4-х классов предлагается проверка у учащихся как предметных связей и умений, обусловленных требованиями Госстандарта и авторской программой, так и умений по использованию полученных знаний в конкретных жизненных ситуациях. Для этого используется три вида  контроля: текущий, тематический и итоговый.
      Текущий контроль осуществляется на каждом уроке в ходе устного опроса учащихся, на этапе проверки домашнего задания, на этапе актуализации знаний, а также на этапе самостоятельной работы.

     Формы тематического контроля – контрольные (проверочные) работы по итогам изученных крупных тем  в 1-4 классах и в  тестах для 3-4 классов.

       Формы итогового контроля – четвертные и годовые контрольные работы.
         Итоговые и тематические контрольные работы представлены в сборнике Истоминой Н.Б. «Контрольные работы по математике 1-4 к», где автор предлагает три уровня  заданий в зависимости от сложности и от увеличения количества выполняемых операций, от новизны формулировки заданий, от самостоятельности выбора действий, от активности использования в процессе выполнений мыслительных процессов: анализа и синтеза, сравнения, классификации, обобщения и др.
        Автор советует при выставлении отметок ориентироваться только на первый уровень, а за выполнение заданий второго и третьего уровня фиксировать только положительнее отметки. При оценке первого уровня следует руководствоваться количеством правильно выполненных заданий, а именно: если вариант контрольных работ содержит 5 заданий, то, соответственно, верное выполнение всех пяти задании оценивается отметкой – 5, четыре любых заданий – отметкой -4,  трёх – отметкой -3. Если вариант содержит 4 задания, то отметка 5 ставится за верное выполнение четырёх заданий, отметка 4 – за верное выполнение трёх заданий, а отметка 3 – за верное выполнение двух заданий.
          Итоговые работы за каждый год обучения, предложенные в сборнике, составлены в соответствии с требованиями к  ЗУНам, которые предъявляются по программе и учебникам Н.Б.Истоминой. Для учащихся, которые не справились с итоговой работой первого уровня, следует предложить итоговую контрольную, которая соответствует уровню стандарта.
       Для тематического и текущего контроля предлагаются «Тестовые задания по математике для 3 и 4 классов» /Н.Б. Истомина О.П.Горина,  «Дидактические карточки – задания по математике 1-4 кл.»/ Н.Б. Истомина, Г.Г. Шмырёва. В  пособии для 3 класса  - 62 теста, из них 55 для текущей и  7- для итоговой проверки усвоения материала.

       В зависимости от специфики содержания, цели и времени проверки, которое отводиться для выполнения работы, предлагаемые тесты включают 6, 10 или 15 заданий. Для обработки тестов авторы предлагают использовать пятибалльную отметку. Если тест содержит 10 заданий, то отметка «5» выставляется за все правильно выполненные задания; «4» - за правильно выполненные 8-9 заданий; отметка «3» - за 6 -7 верно выполненных заданий. Отметки за итоговые тесты: «5» - за 15 верно выполненных заданий, «4» -за 11-14, «3» - 8-10 верных ответов. Примерное время выполнения теста для текущего контроля  -  10-15 минут, для итоговой проверки  -  30-40 минут.
Система контроля в курсе русского языка 
по программе и учебникам М.С. Соловейчик.
В курсе русского языка 1 - 4-х классов предусмотрен текущий, тематический и итоговый контроль.

      Текущий контроль осуществляется в ходе устного опроса, письменного опроса, проверки домашних заданий; на этапе актуализации изученного материала непосредственно перед постановкой проблемы, а также в ходе участия детей в открытии новых знаний. 

       В 2007г. вышла в свет тетрадь для самостоятельных работ «Потренируйся»  в двух частях для 3-4 классов, автор Т.В. Корешкова. В сборнике приведены дополнительные задания по всем тема изучаемым в данных классах. Сборник поможет учителю организовать текущий контроль  знаний, умений и навыков учащихся.
       Базовые умения по всем темам курса проверяет итоговая контрольная  работа в конце года. Формы итогового контроля оговариваются в программе и методических рекомендациях по русскому языку  автора М.С. Соловейчик. Принципиальным является то, что вся методика обучения русскому языку направлена на предупреждение орфографических ошибок и на умение их обнаруживать и исправлять. Поэтому автор обращает особое внимание на то, что при оценке не снижать отметку за исправления, пропуск неизученных орфограмм, за оставленное «окошечко» или «выбор букв» на месте слабой позиции, если ребёнок забыл способ проверки, гораздо важнее научить его видеть  ошибкоопасные места.
        Грамматические задания к контрольным работам рекомендуется проводить на втором уроке и оценивать отдельно. 

       При проверке контрольного изложения оценивается содержание, речь и отдельно орфографическая и пунктуационная грамотность. Может выставляться третья отметка – за общее впечатление о работе.

Система контроля в курсе литературного чтения

по программе и учебникам О.В. Кубасовой

         В государственном образовательном стандарте 2004г. названы следующие составляющие техники чтения на момент завершения начального образования 1) способ чтения – чтение целыми словами; 2) правильность – чтение незнакомого текста с соблюдением норм литературного произношения; 3) скорость чтения – установка на оптимальный для чтения темп, позволяющий ему осознать текст, постепенное увеличение скорости чтения. Поскольку стандарты 2004г. главным критерием навыка чтения  называют осознанность, рекомендуется при оценивании навыка учитывать следующие его параметры: способ чтения, его осознанность, выразительность, скорость (оптимальная для понимания или неоптимальная).

        В соответствии с методическим письмом МО от 12 11. 98г. на итоговый контроль выносятся пересказ текста, выразительность чтения с листа, и наизусть, навык чтения. В четвёртом классе проверяется сформированность умения читать словосочетаниями и синтагмами; достижение осмысления текста, прочитанного при ориентировочном темпе 80-90 слов в минуту (вслух) и 115-120 слов  («про себя»); выразительность чтения  по книге и наизусть как подготовленного, так и не подготовленного текста, самостоятельный выбор элементарных средств выразительности в зависимости от характера произведения. 

         Тематический и итоговый контроль в 1-4 классах обеспечивают специальные проверочные работы, включённые в сборник тестов по литературному чтению, где автор О.В. Кубасова подробно комментирует механизм оценки конкретной группы заданий. Оценивание результатов каждого задания осуществляется по баллам, которые суммируются, и выводится общая отметка. В зависимости от сложности задания оцениваются по разному, но к каждому  тесту даются нормативы выставления отметок. 
Например, к тесту 18 (2 кл.)
	Кол-во баллов
	отметка

	12-13

7-11

4-6

Менее 4-х
	5

4

3

2


       В конце учебного года в 3-м и 4-м классах в форме тестов проводится  итоговый контроль развития читательских умений, а именно:
1. умение вычитывать из текста фактуальную, подтекстовую (неявную, скрытую «между строк») и концептуальную (главный смысл, авторский замысел) информацию;

2. умения ориентироваться в структуре текста;

3. умения объяснять и оценивать прочитанное;

4. умение видеть и понимать используемые в тексте языковые средства;

5. умения определять жанровую и тематическую принадлежность текста;

6. умение составлять небольшой собственный текст на основе творческого пересказа.     

             Следует помнить, что отметка, за проверочную работу не является окончательной. Если ребёнок недоволен своими результатами. Нужно дать ему возможность подготовиться и пересдать (переписать) работу. В этом случае вторая отметка отменяет первую. Эта норма зафиксирована в указанном выше документе Министерства образования.

         Важно разводить тематический и итоговый контроль: отметки за проверочные  работы не могут определить итоговую отметку.

Система контроля в курсе окружающего мира
по программе и учебникам  О.Т. Поглазовой
В курсе окружающего мира 1 - 4-ого классов предусмотрен текущий, тематический  и  итоговый контроль

         Тематический контроль осуществляется в ходе устного опроса по изученному материалу, например, на этапе актуализации, проверки письменных работ и домашних заданий, в ходе участия в открытии нового знания.

        Для  текущего и тематического контроля используются рабочие тетради к учебникам  «Окружающий мир» для 3/4 кл. автор О.Т. Поглазова и учебники – тетради для 1-2 классов. В тетради, в разделе «Проверь свои знания»,  представлены  небольшие проверочные работы по изученным темам, которые позволяют учителю выявить степень усвоения изучаемого материала и соответственно, направить его усилия на устранение «пробелов».
       Выпущенные в 2007г. тетради для самостоятельных работ по данному предмету также помогут учителю организовать все виды контроля. Тетради включают в себя не только задания для проверки конкретных знаний, но и творческие работы (составь кроссворд из названий форм суши, придумай условный знак…, вырежи и наклей картинки, дополни схему, расскажи по картинкам…, нарисуй реки по описанию и т.п.). 
       Как оценивать ответ на творческий вопрос? Следует учитывать, что на многие творческие вопросы имеется больше чем один правильный ответ. По крайней мере, ответ следует считать правильным, если школьник в состоянии логически объяснить свою точку зрения, ведь уровень знаний, фактов у младших школьников ниже, чем у взрослого. Следовательно, при оценке труда ученика учитель должен, прежде всего, обращать внимание на позитивные стороны его работы, а затем переходить к высказыванию замечаний, например: «Молодец! Но…»Если ответ ученика не удовлетворяет учителя, автор рекомендует порассуждать вместе и в результате прийти к правильной точке зрения. Последняя фраза ученика может быть такой: « Я понял, что…» в этом случае у школьника останется ощущение успешности проделанной им работы, необходимое для мотивации успешности.
       Специфика данного предмета накладывает определённые трудности при выставлении отметок, но нужно помнить, что в задачу учителя при оценивании входит поощрение действий ученика. Особенно важно соблюдать это правило в процессе проблемного диалога на этапе решения проблемы, когда ученики высказывают свои мнения, предположения. В этой ситуации отметка явно противоречит творчеству
        Не менее значима функция оценки при текущем контроле – научить оценивать собственную работу путём использования взаимопроверки и самопроверки. При этом очень важно обсудить образец правильного выполнения работы и сравнить его со своими результатами.
       Каждый ответ следует оценивать, но отметку в 1-2 классах не выставляют. Начиная с 3 класса, автор предлагает, отметку ставить за целостное выполнение задания из учебника (учебника - тетради) или рабочий тетради, но лишь с согласия ученика, так как на этом этапе ученик имеет право на ошибку и у него должен быть шанс её исправить.
      Тематический и итоговый контроль проверяет не только старательность ученика, но и конкретные знания, учебные достижения, т.е. степень обученности. Итоговые контрольные проводятся на отдельном уроке после изучения больших тем и в конце учебного года. Они рассчитаны на 20-40 минут. При возможности, ученику может быть предоставлено право пересдать неудачно выполненное задание  проверочной работы. Однако  детей следует приучать к тому, что к проверочной работе нужно готовиться до неё, а не после.
       Таким образом, оценка – гибкий инструмент, который учитель использует для управления учебной деятельностью. «Слабый» ученик, который старается особенно нуждается  в  нашей поддержке. И какими бы документами мы не руководствовались, какие бы КИМами не вооружались, согласитесь,  многое  зависит от личности учителя, от его педагогического такта, от той атмосферы, которую он задаёт на уроке, от стиля его преподавания.
